Comite Asesor del Plan General
(GPACQ)

Reunion #17: Proceso de revision de la encuesta

17 de enero de 2023

CITY OF

VENTURA

OUR VISION, OUR FUTURE /



Agenda de la reunion

* Confirmacion de la direccion del GPAC de
noviembre

* Revision y discusion de las alternativas de uso del
suelo

* Confirmacion de los subgrupos del GPAC
* Reunion en subgrupo
» Comentarios del publico




Proceso de revision de encuestas + desarrollo de la
orientacion preferida del uso del suelo

Resumen de las orientaciones de la reunion del GPAC de noviembre de 2022

Enero (hoy) Febrero-Marzo Marzo Abril Mayo -

Revision/discusion * Los subgrupos del e Control intermedio en  Finalizary Julio
de las conclusiones GPAC llevan a cabo la reunion del GPAC compartir los e Presentar
de la encuesta un compromiso  Debatiry perfeccionar resultados del al PC/CC
Finalizar los adicional y las recomendaciones compromiso

resultados, el comienzan a sobre el uso del suelo Desarrollary

calendario y el desarrollar finalizar las

proceso de trabajo recomendaciones recomendaciones
del Subgrupo del sobre el uso del sobre el uso del
GPAC suelo para cada suelo

zona geografica

asignada

Formar subgrupos

Desarrollar un
enfoque de
compromiso
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Resultados de la encuesta —
Conocimientos del Equipo del Plan

General




Encuestas sobre alternativas para el uso del suelo

* 11 encuestas en total

* Cada encuesta contemplo:
* Preguntas demograficas

* Preguntas sobre usos del suelo en areas geograficas
especificas

* Pregunta sobre la alternativa preferida — Reglamentos
existentes mas otros 3

* Casi 70 preguntas sobre la direccion del uso del suelo
* 40 preguntas permitian comentarios adicionales u "otras" ideas

» Contribuciones con casi 3,000 comentarios individuales
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Raza/etnia (Encuesta en toda la ciudad)
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Tenencia de la vivienda (Encuesta en toda la ciudad)
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Residencia por vecindario (Encuesta en toda la
ciudad)
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Edad (Encuesta en toda la ciudad)
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Temas comunes/Observaciones

1. Cierta frustracion con la encuesta y las alternativas.

2. Losencuestados entendieron claramente las preguntas especificas sobre el uso del suelo, pero les costo mas
seleccionar la alternativa preferida

3.  Muchos de los participantes en la encuesta no habian intervenido en el proceso.
4. Deseo de que Ventura siga siendo Unica, especial y habitable, pero ideas contradictorias sobre como lograrlo.

5. Deseo de que las nuevas viviendas sean asequibles y para residentes y no a precio de mercado y para
personas de afuera de la comunidad

6. Comentarios por escrito
1. Expresaron su preocupacion por el impacto del desarrollo
2. Generalmente negativos o deseaban un cambio nulo o minimo
3. Muchas ideas para anadir densidad/altura en toda la ciudad
7. Losresultados reflejaron toda la participacion anterior, pero aportaron algo mas de claridad.

8. Desafio: Muchos estan dispuestos a aceptar nuevos desarrollos siempre que sean asequibles, de baja escala,
rentables y causen un impacto minimo.
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Centro de la ciudad

* Implementar la vision como "corazon" de la

ciudad g : I
* Mantener la zonificacion actual excepto en A Il _ = t$1‘8|
2 areas potenciales: — - :_j egu

* Zona oeste del centro (P19)
* Frente a la playa (P20)

* Preocupacion por el exceso de desarrollo, la S g
falta de viviendas asequibles, el impacto L\
sobre las vistas y el caracter historico, y la
congestion del trafico.

e Comentarios "contradictorios" sobre la o _— _—
. . ... HHEEE comerca I orienta do a turistas
pregunta alternativa preferida. e
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Arundell/North Bank

* Mantener el comercio minoristay el
empleo

* Mantener los usos agricolas en la
propiedad McGrath

* Opiniones contradictorias sobre la
cantidad de oficinas e [+D y a qué
escala

* Division de opiniones en la
Comunidad sobre la autorizacion de
viviendas

e
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Propiedad
McGrath

B Ferrocarril

General/Industrial pesado
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Agricola
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Eastside

* Preservar las parcelas agricolas (P2),
pero preocupa el uso de pesticidas

* Cambiar la designacion de comercio
minorista a "Centro de vecindario".

 Comentarios contradictorios sobre la
parcela agricola de 30 acres en SR-
126/Wells (P3)

* Opiniones opuestas sobre si el
desarrollo debe limitarse o dirigirse al
Eastside.
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Centro comercial Five Points/Pacific Vi pregna @l ' 1
» Fuerte apoyo a la creacion de un "distrito %

sanitario" en torno a los dos hospitales de
Ventura (P2)

* Fuerte apoyo a la remodelacion del centro
comercial como centro de uso mixto (P3);
crear un Plan Especifico

~ |Pregunta 3

* Apoyo a un mayor potencial de desarrollo en
esta zona

* Se necesita trabajo adicional para determinar
la mezcla especifica de uso del suelo y la
intensidad de E. Main Street, LomaVistay
Telegraph
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Corredor Johnson

* Fuerte apoyo a una vision que incluya una SPATS SR s e i ey e \ 0ot
mezcla diversa de usos del suelo il - ! te-iiil_{preguntas

residencial, comercial e industrial, convierta
la zona en una puerta de entrada a Ventura
y aproveche la estacion de Metrolink

oLt

* Gran apoyo a la construccion de viviendas
en esta zona

* No hay una orientacion clara sobre la Tl — 't
combinacion preferida de usos del suelo y |a S BE
escala/intensidad de construccidn en toda
la zona

* Crear un plan especifico para Johnson




Corredores del Midtown

* Apoyo a la vision actual de corredores de
UsO mixto, peatonales y transitables

* Mantener la zonificacion actual en el
Codigo de Desarrollo de los Corredores
de Midtown

* Necesidad de mejorar las normas de
diseno: mayores espacios hacia la linea
de construccion, paisajismo y espacio
entre las lineas de construccion de
residencias adyacentes

* Necesidad de mejorar el transito y las
instalaciones para ciclistas y peatones
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Pierpont

Fuerte apoyo a una vision que mantenga
Pierpont como un vibrante centro de
vecindario con servicios atractivos y
orientados a la costa

Opiniones divididas sobre si mantener el
actual desarrollo no residencial o permitir
al menos cierto desarrollo residencial (P2)

Fuerte preferencia por mantener los
terrenos SOAR (P3)

Preocupacion por la subida del nivel del
mar, la evacuacion vy la sequridad del
trafico




Areas SOAR

* Fuerte oposicion al desarrollo en las zonas
SOAR; la direccion mas clara de todas las
preguntas de la encuesta.

* Sise produjera el desarrollo, las principales
preferencias son parques y espacios abiertos,
viviendas asequibles y dejar una parte para la
agricultura.




Ventura College y Corredor Telegraph

* Fuerte apoyo a una vision que cree "nodos"
minoristas/comerciales y viviendas
multifamiliares (P2)
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e Los encuestados estan divididos entre
mantener la zonificacion actual o tener
algun tipo de mezcla de usos del suelo mas
densa (P2)

* Direccion firme para rebajar la categoria del
centro comercial Plaza Victoria a "centro de
vecindario" (P3)
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Corredor Victoria

* Apoyo mixto a la vision actual del Plan
General

* Opiniones divididas sobre mantener el
patrony el caracter actuales de los usos
en la zona del Centro Gubernamental o
permitir un uso mixto de 4-5 pisos (P2)

* Ligera preferencia por permitir algunas
viviendas en el centro comercial Gateway

(P3)

* Opiniones encontradas sobre mantener el
actual Plan Especifico de Grove o permitir
una mayor densidad de viviendas (P4)

. #|Pregunt
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Areas de discusion
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Westside

* Orientacion firme para mantener las escalas de
edificacion existentes, limitar el nuevo desarrollo,
preservar el empleo y prohibir nuevos usos
contaminantes

Pregunta 4

Pregunta 2
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* Fuerte apoyo a la reduccion de las alturas maximas a
3 pisos de uso mixto a lo largo de Ventura Avenue (P3 ' -
- al sur de Stanley) y Olive Avenue (P5 - entre Vince y
Ramona)

* No hay un consenso claro sobre la direccion de uso
del suelo para el "centro de la ciudad" en o
Ventura/Stanley o el sitioVUSD (P2yPg4) L

* Preocupacion por la pérdida de los puestos de Pregunta 5
trabajo existentes, la congestion del trafico, la e
evacuacion, la gentrificacion, el desplazamiento y la
estacion de compresion de gas.
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Conclusiones - Cambios en la densidad
e N e

e Westside e SOAR Yy agricultura eJohnson
e Centros Comerciales e |La mayor parte del ePartes del centro de
del Eastside centro la ciudad
e Plaza Victoria e Corredores del eArea PVM
Midtown eZona del Centro
e Pierpont Gubernamental

eArundell/NB
eAdyacente aVCC
eCentro Comercial
Gateway

eArea hospitalaria
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